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ПЛЕХАНОВ 


католицизма, но и вообще христианства 1 ). С этой стороны Ивар Ка- 
рено очень далек от «последнего выдающегося человека байроновского 
типа». Но он весьма близок к нему со стороны политики: мы хорошо 
знаем, как ненавидит Карено демократию. Тут он охотно подал бы 
руку Барбэ-д’Орвильи. А это значит, что одна из самых важных черт 
•его характера роднит его с в ы р о д и вчи и м с я «байроновским ти- 
пом». Если отцом его был доктор Стокман, то между более отдален- 
ными предками его, наверно, были байронисты. * 

Так обстоит дело с точки зрении психологии. А как обстоит 
оно с точки зрения социологи и? Почему выродился «байроновский 
тип»? Почему «выдающиеся люди», ненавидевшие когда-то деспотизм 
и более или менее сочувствовавшие освободительным движениям наро- 
дов, готовы рукоплескать теперь деспотам и топтать в грязь освободи- 
тельные стремления рабочего класса? Оттого, что общественные отно- 
шения коренным образом изменились. Буржуазное общество пережи- 
вает теперь совсем другую фразу своего развития. Оно было молодо, 
когда блистал настоящий (невыродившийся) «байроновский тип» 2 ). Оно 
клонится к упадку теперь, когда по-своему, — подобно новому медному 
пятаку — блистает ницшеанский тип, одним из представителей ко- 
торого является Ивар Карено. 

Ницшеанцы считают себя непримиримыми врагами мещанства. А 
самом деле они насквозь пропитаны его духом. 

Мы уже видели, как отразилось свойственное им мещанство' на 
творчестве Кнута Гамсуна: очень большой художник дошел до того, 
что созданный’ им тип производит траги-комическое впечатление, в то 
время, когда, согласно намерению автора, он должен был бы поразилъ 
нас своим глубоким трагизмом. А это уже совсем плохо. Тут прихо- 
дится признать, что антипролетарская тенденция современных «герой-' 
ческих» мещан сильно вредит интересам искусства. 


б Он кричит Иервену, убедившись в его «измене»: «Поди и отдай свои 

деньги попам». (Стр. 87.) Когда его жена с огорчением вспоминает, что он отнесся 
холодно к картине, которую она подарила ему в день его рождения, он спокойно 
возражает: «Но ведь это было изображение Христа, Элина» (стр. 67). Бедная фру 
Карено убеждена, что «он, конечно, и в бога не верует» (стр. 47.) 

2) Недаром байроновский Лара, в сущности равнодушный к интересам 
ближних, становится во главе восстания против феодалсЖДв.І 


Идеология мещанина нашего времени 

ОЬ ігопіе, ваіпіе ігопіе, ѵіспз ^^1е 
,]с Работе! 

П. Ж'. Прудон. 

Г ‘ • / Г*. Иванов-Разумник написал двухтомную «И сторию русской 
общественной мыс л и», в короткое время выдержавшую два из- 
дания. И хотя, разумеется, успех данного сочинения никогда не может 
служитъ ручательством за его внутреннюю ценность, но он во всяком 
случае показывает, что содержание этого сочинения соответствует из- 
вестным требованиям читающей публики. Поэтому всякое сочинение, 
Вгальзующееся успехом, заслуживает внимания со стороны того, кто по 
той или другой причине интересуется вкусами читателей. Что же ка- 
’ сается, в частности, сочинения г. Иванова-Разумника, то оно интересно 
еще и потому, что посвящено в высшей степени важному предмету. Как 
не интересоваться русскому человеку историей развития русской обще- 
ственной мысли? 

Я с жадностью прочел «труд», — как любит выражаться г. Кареев, — 
г. Иванова-Разумника. Прочел и... мне стала’ понятна причина того 
успеха, которым, несомненно, пользуется теперь у нас наш новый исто- 
і.рик русской общественной мысли. 

Всякий процесс развития, всякая «история» представляется людям 
в различном виде, сообразно той точке зрения, с которой они на него 
смотрят. Точка зрения — великое дело. Не даром же Фейербах говорил 
когда-то, что человек отличается от обезьяны только своей точкой 
зрения. Какова же точка зрения г. Иванова-Разумника? 

Она характеризуется подзаглавием его книги: «Индивиду зД 
ли.зм и мещанство в р у. с с'к о й литературе и жизни 
.XIX в.». Г. Иванов-Разумник — непримиримый враг мещанства. Мещан- 
кт-во, это — тот шміболет, с помощью которого он определяет, — в по- 
юржительном или в отрицательном смысле, — заслуги русских писателей: 


предстоит все большее и большее приобщение к мелкой соб- 
ственности. Проникнувшись этим убеждением, Герцен, естествен- 
но, уже не мог ожидать от будущего никаких коренных изменений 
в общественном строе Западной Европы. 

«Куда я ни смотрю, — писал он, — везде вижу седые волосы, мор- 
щины, сгорбившиеся спины, завещания, итоги, выносы, концы и все 
ищу, ищу начал, они только в теории и в отвлечениях». 

Известно, что разочарованию Герцена в Западной Европе сильно 
способствовало крушение революции 1848 года 1 ). Такое же разочарова- 
ние испытали и многие из его западных современников, и замечательно, 
что это разочарование не коснулось только тех, которые сумели до 
конца продумать теорию, обгоняющую ход мысли ходом жизни. Только 
сторонники материалистического об’яснения истории — правда, весьма 
немногочисленные в то время — сохранили спокойную уверенность в 
торжестве своих идеалов. Читатель не забыл, конечно, знаменитого 
восклицания Маркса: «Революция умерла! Да здравствует революция!» 
Маркс понимал, что развитие западно-европейских экономических' 
отношений ведет вовсе не к торжеству мелкой собственности, и что 
историческая роль пролетариата состоит вовсе не в том, чтобы приоб- 
щиться к мелко-буржуазной собственности. Герцен, испытавший на 
себе сильное влияние Прудона и даже не подозревавший, что такое 
представляло собою учение Маркса, не доработался до этой спокойной 
уверенности 2 ). И в этом было его величайшее несчастие, в этом заклю- 
чался глубочайший трагизм его «борьбы с Западом» — борьбы не лучше 
понятой теперь г. Ивановым-Разумником, чем понимал ее когда-то 
Страхов. Эта-то полная потеря веры в Западную Европу едва-ли не 
более всего способствовала тому, * что Герцен, отвернувшись -от 
«старого мира», сделался — по справедливому на этот раз мнению на- 
шего историка — родоначальником "русского и й р о д*- й 



') Прим, из с б ори. «От обороны к на па д.».--Но именно в еда вне 
способствовало. «К разочарованию» в Западе он, по своему собственному при- 
знанию, склонялся ешеяо назван и пй пи іі пч ш . і г,. " 

с щ е до названной революции. См. мою статью: 

Іерцен-эмигрант» в 13-м выпуске «История русской литера- 
туры XIX века;, под редакцией Д. Н. Овсянико-Куликовского. 

*) Если состояние западно-европейской мысли обгоняется у Герцена скла- 
дом западно-евро -ейской жизни, то, задумываясь о будущем' развитии Рос- 
сия, 03 сразу переходит на идеалистическую точку зрения и воображает, что интел- 
лигенция переделает сельскую общину согласно своему идеалу. Но об этом — 
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По Герцену, социализм сделается консервативным, — и, в этом 
смысле уподобится мещанству, — лишь в конечной стадии своего 
развития, лишь развившись до абсурда. А наша интеллигенция конца 
XIX и начала XX века, — проницательность которой внушает г. Ива- 
нову-Разуммику столь очевидное и столь большое уважение, — об’явила 
превращение социализма в мещанство делом самого близкого будущего 
и, в значительной степени, даже настоящего времени. И это чрезвы- 
чайно характерно для нее. Не менее для нее характерно и то, что- она 
долго не переставала, да, повидммому, и теперь еще не совсем перестала 
строить глазки г. Э. Бернштейну и другим, подобным ему «критикам 
Маркса», Если «посмотришь с холодным вниманьем вокруг», то де- 
лается несомненным, как дважды два четыре, что за Бернштенновскую 
критику она хваталась только по одной причине: эта пресловутая «кри- 
тика» давала ей желанный и превосходнейший предлог для того, чтобы 
повернуться спиной к стремлениям пролетариата, о которых она вы- 
нуждена была наговорить много хороших слов в период своей борьбы 
С народнической азиатчиной. Французская пословица гласит: циапгі оп 
Вц- Ѵеиі репсіге ші сЫеп, ор 1е Йіі епгааё (когда хотят повесить собаку, то 
говорят, что она взбесилась). А когда наша интеллигенция оп циевііоп — 
та интеллигенция, которая будто бы так хорошо поняла «еретическую 
мысль Герцена», — хотела отвернуться от пролетариата и постигла свое 
истинное призвание быть буржуазной интеллигенцией, она при- 
равняла пролетарские стремления к мещанству х ). Что же касается 
подобного приравнивания, то Бернштейновская «критика» — надо от- 
дать ей эту справедливость — давала для него великолепный материал. 
В лице г. Бернштейна и прочих «критиков» этого калибра социалисти- 
ческая мысль в самом деле сдавалась на капитуляцию мещанству, об’явив 
несбыточными, утопическими бреднями неисправимых и неспособных 
к критическому мышлению «догматиков» все стремления, идущие дальше 
«социальной реформы»: Кто не помнит, с каким высокомерным пре- 
зрением отозвался г. Бернштейн о «конечной цели»? В лице та- 
ких «критиков» социалистическая мысль в самом деле выступила про- 
поведницей молчалинского принципа умеренности и аккуратное™. Как 

Ч Разумеется, только в той их части, которая выходит за пределы осво- 
бодительных (преимущественно политических) стремлений передового слоя 
нашей мелкой буржуазии. 




